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ROZDZIAL 4

SPOLECZNOSC PANSTWOWA

Ksigdz Prymas, w rozdzielaniu narodu od panstwa, widzial mozliwos¢ prze-
kazywania wlasciwej nauki o teologii narodu, bedac w sytuacji ideologicznego
konfliktu z dwczesnymi wladzami panstwowymi. Takie rozdzielenie pozwa-
lato na przekazywanie Narodowi polskiemu nauki spotecznej Kosciota
w sposob bezposredni, najczesciej w przemoéwieniach i kazaniach.

Relacja rodziny i Panistwa, w nauczaniu Prymasa Tysigclecia, opierata
sie na znaczeniu i wartosci rodziny, ktoéra jest podstawa naturalng wszel-
kich spotecznosci, to wszystko, co dzieje si¢ w rodzinach danego narodu,
odbija sie na zyciu, dziatalnosci i polityce prowadzonej przez Panstwo.
Podobnie i Panistwo w polityce wewnetrznej i zagranicznej powodowaé
moze wielkie zmiany warunkéw zycia i dziatania kazdej rodziny. Panstwo
poprzez stanowienie prawa ma wplyw bezposredni na kazg kategorie zycia,
zachowuje naturalne prawa rodziny, a niekiedy jest w konflikcie z dobrem
narodowych rodzin. W wypadku takiego konfliktu, zdaniem Prymasa,
nalezy stawac zawsze po stronie rodziny, jako podstawowej, niezbywal-
nej i genealogicznie niezmiennej spolecznosci rodzinnej. W tym temacie
Autor stwierdzal, ze ,,rodzina jest potrzebna panstwu, a panstwo rodzinie.
Jednak rodzina fatwiej sobie poradzi bez pomocy panstwa, niz panstwo
bez pomocy rodziny. I dlatego nie tylko rodzina jest zalezna od panstwa,
ale — bardziej jeszcze — panstwo jest zalezne od rodziny. Z rodziny bowiem
inardd, i panstwo otrzymuja to, bez czego istnie¢ nie moga — obywateli”'.

1 S. Wyszynski, Stolica Apostolska a swiat powojenny, Ksiegarnia Powszechna i Drukarnia
Diecezjalna we Wloclawku, Wloctawek 1945, s. 48.
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Hierarchia pochodzenia panstwa od narodu, a narodu od rodziny, pro-
wadzi do godnosci jednostkowego obywatela, ktéry tworzy spofecznosci,
i ktéremu przystuguja wszelkie prawa, bowiem on jest najwazniejszy.
Zachowanie takiej hierarchicznej zaleznosci prowadzi do wlasciwych rela-
cji spolecznych i politycznych, pojecie narodu i paristwa nabiera sensu
i znaczenia. Wszelkie rozdzielanie tzw. wzajemnych intereséw indywidu-
alnych, narodowych i panstwowych, prowadzi do niepokojow spolecznych,
walki grup spotecznych, wptywa na kryzysy polityczne i posrednio
na sytuacje finansowe.

W o6wczesnych czasach dochodzito do wielu naduzy¢ Panstwa
w stosunku do rodzin i do Narodu, ks. Prymas méwit: ,,Rodzina we wspot-
czesnym panstwie ponosi straszliwe ofiary; zapominano tak czesto,
ze rodzina, cho¢ jest najmniejszg spotecznoscia, to jednak jest prawdziwa
spolecznoscia, a wiec posiada swoj wlasny cel, ktory na pewnym odcinku
przewyzsza cel spolecznosci panstwowej, tak dalece, ze panstwo nie moze
bezkarnie tego celu gwalci¢™.

W rywalizacjach Panstwa z rodzing, w éwczesnych warunkach zycia
spolecznego, rodzina doznawata wielu krzywd i narazona byla na wiele
niebezpieczenstw. Podstawowym zagrozeniem byta polityka Panstwa,
ograniczajaca populacje Polakéw. Panstwo prowadzilo takze zdecydo-
wang walke ideologiczng z Ko$ciolem katolickim, zaktadano, zgodnie
z 6wczesng doktrynag, ze uda sie zlikwidowa¢ wiare w Narodzie polskim.
Wielokrotnie ks. Prymas wykazywal i nauczal, ze ,,ani rodzina nie jest
catkowicie niezalezna od panstwa, ani panistwo nie ma calkowitej, abso-
lutnej wtadzy nad rodzing™.

Przy wzajemnych naturalnych zaleznoéciach rodziny i Panistwa wszyst-
kie wladze panistwowe i administracyjne muszg respektowa¢ prawa rodziny
i godnos¢ obywatela, wiecej, spolecznos¢ panstwowa ma stac na strazy
dobra obywatela, poniewaz on jest najwazniejszym podmiotem zycia
Narodu, a Panstwo ma funkcje pomocniczg, obronng i reprezentatywna.

Podmiotowos¢ obywatela nie umniejsza podmiotowosci Panistwa, oba
te podmioty s3 uzaleznione i wzajemnie maja si¢ wspomagac, prowa-
dzac do harmonii Zycia. Obywatel postuszny wladzy panstwowej, liczy
na respektowanie podstawowych jego wartosci i ma swiadomos¢, ze jego

2 Tamze.
3 Tamze.
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SPOLECZNOSC PANSTWOWA

zycie w duzej mierze zalezy od organizacji panstwowej. Ksigdz Prymas
stwierdzal: ,,[Czlowiek - Z.S.] dla osiagniecia swych celéw przyrodzonych
i nadprzyrodzonych potrzebuje wspdtpracy spotecznosci rodzinnej, naro-
dowej, panstwowej, zawodowej, nawet religijnej. Kazda z tych spotecznosci
odpowiada potrzebie natury rozumnej czlowieka. Stad zadnej z nich nie
mozna zniszczy¢, nie mozna pozbawi¢ czlowieka wspotzycia w nich, bez
szkody dla rozwoju jego osoby™.

4.1. PRAWO DO GODZIWEGO ZYCIA MATERIALNEGO

W relacji rodziny do spoltecznosci panstwowej, w dwczesnych
warunkach, powstal problem zapewniania warunkéw materialnego utrzy-
mania rodziny. Socjalistyczne zalozenia i praktyka gospodarcza sprawity,
ze do godnego utrzymania rodziny, niezbednym stala si¢ praca kobiet -
matek Polek. Ich praca zawodowa i ambicje rozwoju osobistego stawaly
w sprzecznosci z godnoscig i obowigzkiem macierzynstwa. Ksigdz Prymas
nauczal o podstawowych powotaniach rodzicielskich rodziny, a przeka-
zywanie zycia stawial jako gléwny cel. Méwil: ,,Miejsce matki jest przy
ognisku domowym, przy dziatwie, a rzeczg ustroju sprawiedliwego jest
dac takie wynagrodzenie uczciwie pracujagcym ojcom rodzin, by starczylo
na godziwe utrzymanie zony i dzieci™.

Problem pracy kobiet, status spoteczny kobiety pracujacej, wprowadza-
nie ruchéw feministycznych, dazacych do zréwnania kobiety z mezczyzna,
w kazdym aspekcie zycia, byl propagowany i ideologizowany przez
6wczesny ustroj. Zapominano o podstawowych prawach i obowiazkach,
szczegolnie Panstwa, ktére powinno zapewni¢ godziwe i wystarczajgce
zarobki dla rodzin, a szczegélnie dla rodzin wielodzietnych. W rozu-
mieniu nauki spotecznej Kosciola, to rodziny wielodzietne dostarczaly
Panstwu obywateli i spetniaty, w sposob godziwy, cele swego rodziciel-
skiego powotania.

4 S. Wyszynski, Naturalny ustréj spoteczny, ,,Tygodnik Warszawski” R. 2 (1946), nr 4 (11), s. 1.

5  Konferencja Episkopatu Polski, List pasterski Episkopatu Polski w obronie zycia nienarodzonych.
W uroczysto$¢ Bozego Macierzynstwa Naj$wietszej Maryi Panny, 1952, w: Listy pasterskie
Episkopatu Polski 1945-1974, Editions du Dialogue, Paris 1975, s. 121.
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Powolanie naturalne rodziny do przekazywania zycia, dzieje si¢ w danym
spoleczenstwie, dlatego Pafistwo ma obowigzek moralny i fizycznie bezpo-
$redni zainteresowac sie, pomaga¢, a nawet, w ekstremalnych warunkach,
przejmowac obowiazki wychowawcze zrodzonych dzieci. Rodzina nie rodzi
dzieci dla siebie, daje zycie dla wszystkich, a Panistwo z tego zycia korzy-
sta, odbudowuje stan liczebny Narodu. Ksigdz Prymas stal na stanowisku,
ze ,,do panstwa nalezy stworzy¢ takie warunki gospodarcze, ktére sprzyjatyby
zyciurodzinnemu. W wypadku, gdy rodzina bez wlasnej woli, na skutek ztych
urzadzen gospodarczych, znajduje sie w ciezkim polozeniu materialnym,
a sama sobie pomoc nie moze, obowigzek tej pomocy spoczywa na panstwie.
Pomoc gospodarczg rodzinie moze okazac panstwo na odcinku wtasnosci
rodzinnej, organizacji pracy ojcéw rodzin i w ogélnej opiece spoteczne;j™.

4.2. PRAWO DO SWOBODNEGO WYBORU STANU

Osoba wolna w relacji ze spoteczenistwem danego narodu i panstwa
posiada przystugujace jej prawa. Czgs¢ tych praw wynika z prawa natu-
ralnego - Bozego, cz¢$¢ z nich wynika z prawa stanowionego przez ciata
parlamentarne danego panstwa, zorganizowanego w sposob demokra-
tyczny. Do podstawowych, naturalnych praw nalezy prawo swobodnego
wyboru stanu, to znaczy sposobu zycia, ktory jest uzyteczny materialnie
i duchowo dla jednostki i spoteczenstwa.

Ksiadz Prymas upominal si¢ o takie prawo wyboru stanu’, powotywat sie
na nauczanie papieza Jana xx111, zawarte w encyklice Pacem in terris, gdzie
jest stwierdzone: ,,Ponadto ludzie maja prawo wybrac sobie taki stan, jakiim
najbardziej odpowiada: albo zalozy¢ rodzine, w czym kobiecie i mezczyznie
przystuguja rbwne prawa i obowigzki, albo stan kaptanski czy tez zakonny™.
Takie potwierdzenia prawa naturalnego do wyboru danego stanu zycia byto
reprezentowane w wielu oficjalnych dokumentach Kosciota’.

6 S. Wyszyniski, Gospodarcze zabezpieczenie rodziny, ,Lad Bozy” R. 2 (1946), nr 6, s. 3.

7 Zob.S. Wyszynski, Pacem in terris. Konferencja 11, Warszawa, ko$ciét akademicki Swietej Anny,
2711964, W: tegoz, Dzieta zebrane, t. 12, styczen-maj 1964, wyd. IPJP2-WSD, Warszawa 2013, s. 80-95.

8 Jan xXxI11, enc. Pacem in terris, 11 1V 1963, 15.

9 Por. Pius x1, enc. Divini Redemptoris, AAS 29(1937) 78, nr. 52; Pius x11, Ore¢dzie radiowe
wygloszone w dniu Zielonych Swiat 1 czerwca 1941, AAS 33(1941) 195-205. 9; por. Pius x11,
Oredzie radiowe wygloszone w wigilie Bozego Narodzenia 1942, AAS 35 (1943) 9-24. 10.
Divinae Institutiones, 1 1v. C.28,2 PL 6,535. 11.
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Czlowiek, zatem ma naturalne prawo do zalozenia rodziny poprzez
zwigzek malzenski, nikt nie moze mu tego zabroni¢, ani tez do takiego
zwigzku przymuszaé. Wielokrotnie w systemach politycznych tota-
litarnych starano si¢ ingerowa¢ w prawa naturalne czlowieka, nawet
co do wyboru stanu duchownego. W okresie PRL-u, wladze panstwowe
i partyjne posuwaly sie do umieszczania klerykow, w okresie ich studiéw
seminaryjnych, w stuzbach wojskowych', z zamiarem zniechecania ich
do ponownego powrotu do seminarium. Krytykowano stan zakonny
i kaptanski, propagujac ideologie stuzby dla spoteczenstwa, poprzez inne
zawody i formy zycia.

Ksigdz Prymas musial przypomina¢ i upominac si¢ o zachowanie pod-
stawowych praw ludzkich, moéwit: ,Wolnos¢ wyboru stanu, organizacji
rodziny, swoboda ogniska rodzinnego, ochranianie go przed zagrozeniem,
prawo rodziny do wychowania, zgodnie z rozumnym pojmowaniem Zycia
ludzkiego, to s3 uprawnienia, ktdre probowano bardzo czesto poddawaé
w watpliwos¢ i nawet dopuszczono si¢ wielu gwaltow na osobie ludzkiej
i na zyciu rodzinnym”"'.

4.3. PRAWA OBYWATELSKIE

W zorganizowanym spoleczenstwie, w danym Panstwie, podstawa
wspoélzycia i dzialania, jest prawo, ktére pozwala realizowa¢ rodzinie
podstawowe wartosci, broni tez rodziny od antywartosci, ktére moga
zagraza¢ milosci i plodnosci w malzenstwie. Ksigdz Prymas wymienia
podstawowe wartosci, ktére powinny by¢ realizowane w Panstwie, sg nimi:
prawda, sprawiedliwos$¢, milos¢ i wolnos¢, bowiem ,,stosunek miedzy oby-
watelami a panstwem musi si¢ uktada¢ w granicach tych samych praw™2.
Panstwo ma obowigzek zaakceptowa¢ wszystkich obywateli, niezaleznie
od ich stanu zdrowia, zdolnosci i przydatnosci intelektualnej i fizycznej.

10 Zarzadzenie nr 61 Prezesa Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 1963 roku w sprawie okre$lenia
szkol wyzszych i szkét §rednich, ktorych studenci (uczniowie) uprawnieni sg do korzystania
z odroczenia zasadniczej stuzby wojskowej, Monitor Polski nr 32, poz. 165, s. 274.

11 S. Wyszynski, Pacem in terris. Konferencja 11, dz. cyt., s. 89.

12 S. Wyszyniski, Pacem in terris. Konferencja 1, Warszawa, koéciot akademicki Swietej Anny,
1311964, W: tegoz, Dziela zebrane, t. 12, styczen-maj 1964, wyd. IPJP2-WSD, Warszawa 2013,
S. 48.
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Kazdy obywatel legitymuje si¢ jednakowg wartoscia, posiada wrodzone
czlowieczenstwo, posiada zatem prawa wlasne, nie nabyte, ptynace z oso-
bowosci ludzkiej. W dalszej kolejnosci ks. Prymas stwierdza: ,,Spolecznosé¢
panstwowa dobrze zorganizowana musi si¢ liczy¢ z tymi uprawnieniami
czlowieka, musi je obywatelowi zabezpieczy¢ i wspoldziata¢ w ich wyko-
naniu. Bez powaznych powoddéw, podyktowanych dobrem powszechnym,
nie moze ich ogranicza¢, a juz zadng miarg — znosi¢™".

Znoszenie tych podstawowych praw przez Panstwo, powoduje zata-
manie si¢ struktur panstwowych, powoduje bunty i walke obywateli,
doprowadza takze do wielkich krzywd, przesladowan, a dany ustrdj spo-
teczny staje sie totalitaryzmem opartym na ideologiach.

Wymienione wartosci: prawda, sprawiedliwos$¢, mitos¢, i wolnosé,
winny funkcjonowac jako gtéwne i niezmienne zasady dzialania, powinny
by¢ realizowane w Panstwie spdjnie, bez wylaczania jakiejkolwiek z nich,
s3 one bowiem przynalezne do natury czlowieczenstwa.

Zasada dominacji rodziny nad Panstwem w stanowieniu i wykony-
waniu praw, jest zawarta takze w nauce spotecznej Kosciota. Kosciot
uczy i stosuje zasade uprzywilejowania rodziny w kazdych relacjach spo-
tecznych i religijnych, takze Ksigdz Prymas przypominat: ,Katolickie
kodeksy spoleczne przyjmuja prawa rodziny w spolecznosci panstwowej
tak dalece, iz uwazaja, Ze prawa ekonomiczne i polityczne powinny by¢
wymierzone pod katem praw osoby ludzkiej w rodzinie™. Dla Kosciota,
bowiem i dla Panstwa zrddlo zycia i zrédto wymiany pokolen znajduje
sie w rodzinie, gdzie mgz i zona decyduja o narodzinach ich dzieci, dzieci
kazdej spolecznosci i kazdej wspolnoty™.

Posiadanie praw, w ktorych moze kazda rodzina realizowac swoje pod-
stawowe cele, nie zwalnia cztonkéw kazdej rodziny od odpowiedzialnosci.
Posiadane prawa determinujg przyjmowanie i wykonywanie obowigzkow
i zadan z pelng $wiadomoscia. Zaden obywatel, a tym samym i rodzina,
nie powinni stwarza¢ dla Panstwa nadmiernych probleméw i klopotéw,
szczegolnie moralnych, zwigzanych z wychowaniem nowego pokolenia,
a takze w zakresie uzaleznien narkotycznych i alkoholowych.

13 Tamze.
14 S. Wyszynski, Pacem in terris. Konferencja 11, dz. cyt., s. 89.
15 Tamze.
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W takim ustawieniu moralnym i prawnym ks. Prymas widziat har-
monijne zycie i rozwdj rodziny i Panstwa, méwil: ,Kazda osoba ludzka
ma nie tylko prawa, ale i obowiazki. Ale wtedy mozna tylko wymagac
wypelnienia obowiagzkéw, gdy jest moznos¢ korzystania ze wszystkich
praw, o czym tak dobrze méwi encyklika Pacem in terris'®”".

W analizie wolnosci cztowieka odwolujemy sie do jego swiadomosci
i odpowiedzialnosci, aby ta wolno$¢, naturalne prawo stuzylo dla dobra
indywidualnego czlowieka i dla dobra spotecznosci w ktodrej zyje. Ksiagdz
Prymas wymienia te podstawowe prawa czlowieka: ,,Oto podstawowe
prawa osoby ludzkiej, ustanowione przez Stwoérce. Kazdy czlowiek ma
prawo do zycia od chwili swego poczecia, do nienaruszalnosci ciala,
do posiadania srodkéw zapewniajacych mu odpowiedni poziom zycia
i niezbedne $wiadczenia spoleczne ze strony wladz publicznych™®.

Prawo do zycia obejmuje caly okres istnienia czlowieka, od poczecia
do naturalnej $mierci. Nikt tego prawa naturalnego - ks. Prymas odnosi
to do argumentu teologicznego, do Stwdrcy — nie moze narusza¢ ani
w sobie samym, ani wobec innych ludzi. Zycie bowiem jest najwicksza
warto$cia, w nim realizujg si¢ inne wartosci: mitos¢, wolnos¢, sprawiedli-
wos¢, prawda, solidarnos$é; w zyciu zawarte jest cate bogactwo istnienia
tu na ziemi i w przyszlosci, w zyciu wiecznym. W zyciu ludzkim zawarta
jest nadzieja dobra moralnego i materialnego, czynionego dla siebie
i dla innych. W zyciu kazdego cztowieka zawarta jest nadzieja na dobro,
ktérego dokona, w wolnosci i sprawiedliwosci. Zycie ma takze charakter
unikalno$ci, nigdy i nigdzie cztowiek nie narodzi si¢ powtornie, jedyne
nowe narodzenie jest zapowiedziane przez Chrystusa i dotyczy zycia
moralnego®.

Kazdy czlowiek ma prawo do nienaruszalnosci ciata, nikt nie moze
czlowieka krzywdzi¢ fizycznie i moralnie, nienaruszalno$¢ ciata odnosi
sie takze do innych ludzi. Nie czynimy drugiemu czltowiekowi niczego,
co mogloby i nam zaszkodzi¢, tego domaga si¢ takze sprawiedliwos¢.

16 Jan XXIII, enc. Pacem in terris, 11 1V 1963.

17 S. Wyszynski, Kazanie do inteligencji katolickiej, Jasna Gora, 28 V1 1964, w: tegoz, Dziela
zebrane, t. 13, czerwiec-grudzien 1964, wyd. WSD, Warszawa 2014, s. 138.

18 S. Wyszyniski, Sfowo na doroczny Dzier Srodkéw Spolecznego Przekazu, Przemysl, 12 v11976,
w: Listy pasterskie Prymasa Polski oraz Episkopatu 1975-1981, Editions du Dialogue, Paris 1988,
S. 259-260.

19 Mowa o narodzeniu do zycia nadprzyrodzonego, zob. J 3,3-7.
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Posiadania odpowiednich $rodkéw do zycia domaga si¢ samo zycie,
potrzeba srodkéw materialnych, ale takze duchowych, poniewaz cztowiek
jest istotg materialng i duchowg zarazem. Ksigdz Prymas umieszcza zycie
ludzkie indywidualne w spotecznosci ludzkiej, poniewaz ,,nikt nie jest
samotng wyspa %, cztowiek istnieje w spolecznosci, od niej jest zalezny
i spolecznosci stuzy. Dlatego czlowiekowi przystuguja swiadczenia spo-
teczne od wladz publicznych - panstwowych.

Ksigdz Prymas wymienial nastepujace, dalsze prawa cztowieka:

- wszystkim ludziom przystuguje prawo do dobrego imienia;
- poszanowania godnosci osobistej;

- nienaruszalnosci prywatnego zycia;

— postepowania wedlug nakazu wlasnego sumienia;

- poszukiwania prawdy;

- wyrazania sprzeciwu nakazanego sumieniem;

- wszyscy majg prawo do prawdziwej informacji;

- [prawo - Z.S.] do wypowiadania wlasnego zdania;

- prawo do oddawania czci Bogu zgodnie z nakazem wlasnego sumienia;
- wyznawania swej wiary prywatnie i publicznie;

- pelnej wolnosci religijnej™'.

Do wymienionych praw kardynal Wyszynski przypisywat obowigzki:

— prawo do Zycia wigze si¢ z obowigzkiem utrzymania tego zycia;

- obowigzek godziwego zycia;

- prawo do wolnosci w poszukiwaniu prawdy wigze si¢ z obowigzkiem
dalszego pogtebiania tych poszukiwan;

- obowigzek uczciwego jej [pracy — Z.S.] wykonywania;

- obowigzek szacunku wobec drugiego czlowieka i jego przekonan;

- obowiazek poszanowania dobra spotecznego®.

Zardéwno prawa, jak i wynikajace z nich obowiazki wypelniane $wia-
domie i dobrowolnie, zapewniaja harmonijne wspotzycie w danym
spoteczenstwie, zaréwno w malych spofecznosciach, jak i w ramach calego
Panstwa.

20 ,Zaden czlowiek nie jest samoistna wyspa, kazdy stanowi utamek kontynentu, cze$¢
ladu...”,J. Donne, Modlitwy w Naglych Potrzebach, cyt. za E. Hemingway, Komu bije dzwon,
Warszawa 1981.

21 S. Wyszynski, Sfowo na doroczny Dziet Srodkéw Spolecznego Przekazu, Przemysl, 12 vi1976,
w: Listy pasterskie Prymasa Polski oraz Episkopatu 1975-1981, Editions du Dialogue, Paris 1988,
S. 259-260.

22 Tamze.
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4.4. PRAWO RODZICOW DO WYCHOWANIA

Obowigzek wychowywania nowego pokolenia spoczywa na rodzinie,
wynika on z przyrodzonego prawa rodzicéw do wlasnych dzieci, w zna-
czeniu pochodzenia. Rodzice we wspolpracy z naturg, prawem Bozym
s biologicznymi autorami nowego zycia biologicznego, a nast¢pnie
w procesie wychowania nowej osoby sg wspdtautorami moralnego cztowie-
czenstwa wlasnego dziecka. Wlasno$é¢ rodzicow do dziecka jest relatywna,
opiera si¢ na postawie mitosci i stalej checi czynienia dobra na korzys¢
wychowywanego dziecka. Nowy czlowiek, w procesie wychowania,
zmienia si¢, dorasta, dojrzewa emocjonalnie i intelektualnie, na kazdym
wyzszym etapie wlasnego zycia wspoluczestniczy w procesie wychowania,
poprzez samowychowanie, oparte na przystugujacej mu wolnosci.

Wspomniany wyzej proces ks. Prymas nazywa ,,porzadkiem przy-
rodzonym”, czyli naturalnym procesem i wlasciwoscia przystugujaca
rodzicom. Méwil: ,,Prawo rodziny do wychowania wyprowadzilismy
z porzadku przyrodzonego. Pochodzi ono od Stwdrcy, poprzez zwigzek
krwi, wyrazajacy si¢ w milosci i przywiagzaniu™.

Z powyzszych rozwazan wynika podporzadkowanie wychowania, kie-
rowanego przez Panstwo, woli i programom rodzicéw. Oni maja pierwszy
glos i oni decyduja o podstawowych kierunkach i programach wycho-
wawczych, a Panistwo moze mie¢ tylko role pomocnicze. Ksiagdz Prymas
argumentowal to stowami: ,,Rodzina jest spolecznoscig pierwsza, przy-
rodzong i konieczna, jest ona fundamentem i zasadniczg komorka zycia
spotecznego. Stad udzial jej w wychowaniu jest niezbedny, podstawowy
i niezastgpiony”*.

Postawa pomocniczos$ci Panistwa, w procesie wychowania nowego
pokolenia, jest szczegdlnie potrzebna w przypadkach btedéw wychowaw-
czych i samowychowawczych, tak rodzicéw, jak i samego dziecka. Panstwo
ma wtedy spoteczny obowigzek interwencji i pomocniczej dziatalnosci
wychowawczej, bowiem kazdy czlowiek jest takze dzieckiem danego
spoleczenstwa.

Panstwo jednak winno uszanowa¢, a nawet uzgadnia¢ prawa rodzi-
cow Narodu i Kosciola, szczegélnie w sferze wychowawczej. Tak zwana

23 S. Wyszynski, Wspdlpraca w wychowaniu dzieci (1), ,Lad Bozy” R. 2 (1946), nr 28, s. 3.
24 Tamze.
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szkola panstwowa i jej, tak zwane prawo do laickosci, byto wymuszane
na rodzicach. Panstwo dokonywalo kradziezy podatkéw wplacanych przez
pracujacych rodzicow, zabierano budzet i uzywano go przeciw wartosciom
i prawom rodzicielskim. Byt to jednoznaczny dowod na utrate pelnej wol-
nosci Narodu do decydowania o sobie, takze o wyborze §wiatopogladu
dla dzieci, zgodnego z wyznawanymi wartosciami religijnymi. Ksiadz
Prymas uwazal to za bezprawie, stwierdzal: ,Nie moze jednak wtadza
panstwowa pozbawia¢ rodzicow prawa wyboru szkoty dla swych dzieci,
nie moze niweczy¢ szkolnictwa prywatnego, nie moze wprowadza¢ mono-
polu wychowania i nauczania. Nie moze tez uklada¢ takich programow
nauczania, ktére bylyby przeciwne sumieniu chrzescijanskiemu, ktére
godzityby w prawdy wiary $wietej. Nie moze tez pozbawia¢ dzieci prawa
do nauczania i wychowania religijnego w szkole. Wszystko to byloby
niesprawiedliwos$cig i udaremniatoby skuteczno$¢ wychowania peinego
czlowieka™.

Chodzilo o petnego cztowieka, o taka antropologie, ktéra daje szanse
rozwoju duchowego, intelektualnego w srodowisku wolnym, niezalez-
nym od ideologii i wplywoéw obcych panstw bloku wschodniego. Rodzime,
polskie i katolickie wychowanie nalezalo si¢ Polakom z tradycji i z praw
naturalnych - przyrodzonych.

Z wychowaniem w sposéb oczywisty wiazg si¢ wydatki, koszty mate-
rialne wychowania ponosza w pierwszej kolejnosci rodzice, a nastepnie
sukcesywnie inne organizacje spoleczne, w tym Panstwo. Im wigksze
potrzeby ma rodzina. Im wiecej dzieci posiada, tym wieksza ma by¢
pomoc udzielana przez Panstwo. Ksigdz Prymas stwierdzal: ,Elemen-
tem wiec zasadniczym w procesie wychowawczym jest rodzina, elementem
wtornym - korzystne warunki dla rodziny. Jednakze nawet w trudnych
warunkach dobrzy rodzice moga wypelni¢ swoje zadanie. Lecz w interesie
narodu lezy, aby rodzinie przyzna¢ pierwszenstwo w ustroju spolecznym
i politycznym™.

Ustroj spoleczno-polityczny ma pelni¢, zatem funkcje stuzebna,
ma pomagad, a nie doktrynowaé, ma pomaga¢ w wychowaniu, a nie

25 S. Wyszynski, Do rodzicéw katolickich w sprawie wychowania katolickiego mtodziezy,
Gniezno, 2 X 1950, w: tegoz, Dziela zebrane, t. 1, 1949-1953, wyd. WSD, Warszawa 1991, s. 117.

26 S. Wyszynski, Do nauczycieli, inzynieréw, architektéow i technikow podczas ,,optatka”,
Warszawa, Miodowa, 29 X11 1972, w: tegoz, KiPA-Cz, t. 41, s. 474-476.
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przejmowac wychowanie jako program spetniajacy role ideologiczng.
»Katolicka Nauka Spoleczna domagata si¢ w wielu szkotach spotecznych,

i postulowata w programach politycznych, aby nawet uprawnienia obywa-
telskie byty tym wigksze, im rodzice odpowiadaja za liczniejsza rodzine,
poniewaz oni petnig stuzbe spoleczng w narodzie”. Tymczasem bylo
odwrotnie, wySmiewano rodziny licznego potomstwa, lansowano model
dwa plus jeden. Skutki takiej polityki ludnosciowej, po kilkudziesigciu
latach, okazaly sie tragiczne.

Przyznanie praw wychowawczych dla rodziny i zezwolenie na wycho-
wanie katolickie rodzin polskich, stalo si¢ kluczowym zadaniem, a nawet
racja stanu do przetrwania Narodu i Panstwa. Ksigdz Prymas powotywal
sie na liczne deklaracje ONZ, odnoszace si¢ do praw i obowiagzkéw wycho-
wawczych. Te deklaracje byly oficjalnie podpisywane przez dwczesny rzad
polski. Dlatego postawa ks. Prymasa byta zdecydowana, moéwit wprost:
»-Chcemy, aby prawdy ewangeliczne weszty do wychowania i odwaznie
glosimy, ze spoleczenstwo katolickie ma prawo do wychowywania swo-
jego mlodego pokolenia w szkole katolickiej. Przypomina o tym nie tylko
Sobdr?, ale jeszcze przedtem rozmaite deklaracje oglaszane w ONZ?,
a podpisywane nawet i przez przedstawicieli naszego panstwa. Chcemy
wiec by¢ obecni w szkole™.

Panstwo dwczesne nawigzywalo, takze oficjalnie i propagandowo,
do wspomagania rodzin, ale byly to tylko deklaracje, powotywanie si¢
na demokracje i powszechng wolno$¢ obywateli. Praktycznie jednak
ta wolno$¢, na rézne sposoby, byta podporzadkowywana ideologii Pan-
stwa. Inaczej widzial t¢ role wychowawczg Panstwa ks. Prymas, wyrazat
to w stowach: ,,Panstwo spoleczne powinno by¢ panstwem rodzinnym,
panstwem skierowanym ku rodzinie. A pierwszenstwo w rozdziale praw
27 Tamze.

28 ,Rodzice, ktérzy maja pierwszy i nienaruszalny obowiagzek oraz prawo wychowywania dzieci,
winni cieszy¢ sie prawdziwa wolnoséciag w wyborze szkét. Wladza panstwowa wiec, ktdrej
zadaniem jest strzec i broni¢ wolnosci obywatelskiej, powinna dba¢ zgodnie z zasadami
sprawiedliwo$ci rozdzielczej o takie rozdzielanie zasitkow panstwowych, aby rodzice zgodnie
ze swym sumieniem w sposob naprawde wolny mogli wybra¢ szkoly dla swych dzieci”. Sobor
Watykanski 11, Deklaracja o wychowaniu chrzescijanskim Gravissimum educationis, 6.

29 Zob. Sobér Watykanski 11, Deklaracja o wychowaniu chrzedcijanskim Gravissimum
educationis, 10 XII 1948; Zgromadzenie Ogoélne Narodéw Zjednoczonych, Deklaracja
o wychowaniu spoteczenistw w duchu pokoju, 21 x11980. Zostata zgloszona przez Polske 1978
i uchwalona na xxx111 Sesji Zgromadzenia Ogélnego ONZ, 15 XI1 1978.

30 S. Wyszynski, Mitos¢ stowem i czynem, Warszawa, 20 11 1966, w: tegoz, Dziela zebrane, t. 16,
styczen-kwiecien 1966, wyd. WSD, Warszawa 2016, s. 286.
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w panstwie nalezy zacza¢ od przyznania praw rodzinie, i to zaréwno praw
ogodlnych, obywatelskich, jak i praw spolecznych, moralnych, religijnych,
a nawet i ekonomicznych. Ustréj panstwowy, ekonomiczny, musi by¢ skie-
rowany ku spolecznosci rodzinnej, ktéra ma pierwsze prawo w rozdziale
dochodu spotecznego™!.

Takie argumentowanie praw rodziny spetniato si¢ w innych spote-
czenstwach panstw zachodu, zbudowanych na demokracji, zbudowanych
na wolnosci i na stuzebnej roli panstwa wobec narodu. W polskich warun-
kach wychowanie chrzescijanskie nabierato specjalnych praw, bylo
zakorzenione w rodzinach, dawato spoleczenstwu podstawy do tozsamo-
$ci, do ciaglosci tradycji i do pokojowego rozwoju. Ksigdz Prymas ciggle
przypominal, rodzinom i rzagdzgcym: ,,Panstwo w szczegdlnosci ma broni¢
prawa rodziny i dzieci do wychowania chrzescijanskiego, to znaczy nie
tylko uznac to prawo rodzicéw katolickich do chrzescijanskiego wychowa-
nia, w jakims rozporzadzeniu wykonawczym, ale musi go broni¢. I to jest
obowigzek panstwa”?.

Taki obowigzek Panstwa wynikal, wraz ze zrozumieniem wlasciwosci
Narodu polskiego, z dominujacego wyznania, bo w 98%?* byla to wiara
chrzescijanska i wyznanie katolickie.

Prawa rodziny do wychowania dzieci w moralnych i religijnych trady-
cjach Narodu oraz prawa Kosciota do gloszenia Ewangelii Chrystusowej
zostaly zawarte w deklaracji w sprawie wychowania katolickiej mlodziezy
w Polsce z 14 wrzes$nia 1973 roku’..

31 S. Wyszynski, Wspdtdziatanie sit wychowawczych warunkiem skutecznego wychowania
czlowieka. Wyklad wygltoszony do pielgrzymki nauczycieli [przed szczytem], Jasna Gora,
30 V11957, W: tegoz, Dziela zebrane, t. 3, 1956-1957, wyd. WSD, Warszawa 1999, s. 291.

32 Tamze.

33 Procentkatolikéw na przestrzenilat 1945-1989 zmienial si¢, dokladne socjologiczne badania
nie byly w tym okresie prowadzone i publikowane.

34 Konferencja Episkopatu Polski, Deklaracja w sprawie wychowania katolickiej mlodziezy
w Polsce, Warszawa, 14 1x 1973, Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-1974, Editions du
Dialogue, Paris 1975, s. 757.
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4.5. PRAWO I OBOWIAZEK PANSTWA W DZIEDZINIE
SZKOLNICTWA

Dlugo wczes$niej, przed wielkimi konfliktami pomiedzy Kosciotem
i Gwczesnymi rzgdami socjalistycznymi, ks. Prymas miat juz okreslone
zakresy obowigzkéw wychowawczych i szkolnych w spoleczenstwie pol-
skim. Wraz z nabywanym doswiadczeniem duszpasterskim Prymas
uwazal, ze pierwsi w wychowaniu i w nauczaniu nowego potomstwa
sg rodzice. Oni s3 odpowiedzialni z mocy prawa natury i wtasnosci pocho-
dzenia dzieci od nich samych. Ponadto dzieci s3 owocem milosci rodzicow,
na tej oryginalnej i jedynie prawdziwej milto$ci, wszelkie dobro, kierowane
od rodzicéw do dzieci, jest najwigksze, niepowtarzalne, jedyne w swoim
rodzaju, obejmujace calos¢ zycia dziecka.

Ksiagdz Prymas dostrzegat i podkreslat rowniez role Panstwa, méwit:
»Panstwo ma w dziedzinie szkolnictwa prawa i obowigzki opieki i nad-
zoru. Gléwnym zadaniem panstwa jest poparcie wychowawczej inicjatywy
prywatnej rodzicéw; ma zadbac o to, aby wszedzie istnialy szkoty do roz-
porzadzenia rodzicéw jako gtéwnych wychowawcow™.

Rozgraniczenie praw wychowawczych wzgledem dzieci bylo jasne.
Rodzice s autorami wychowania, a Panistwo ma obowigzek budowania
szkot iich utrzymania. Wszelkie inne podzialy moglyby nastepowac tylko
w wypadku zaniedban, nieobecnosci lub braku wlasciwych postaw rodzi-
cow. Kiedy takie sytuacje nie wystepuja, wtedy ,,zadaniem panstwa bedzie
poprze¢ wychowawcza dziatalno$¢ rodzicéw, narodu, spoteczenstwa,
zawodu, Kosciota. Gdyby dziatalnos¢ tych czynnikéw byla nieskuteczna
dla dobra powszechnego, wtedy dopiero pafistwo ma ja uzupelnic, nawet
z pomocg szkol i instytucji przez siebie stworzonych™?.

Zakres roli Panstwa byt takze $cisle okreslony, byta to rola wspomaga-
jaca, instytucjonalna, pomagajaca w wypadku brakéw ze strony rodziny.
Podobng role wspomagajaca i pomocniczg miaty odgrywac wszelkie inne
organizacje spoleczne, w tym takze Kosciol.

Panstwo, mocg swego autorytetu, odpowiedzialnosci za wszyst-
kich, w tym za stan zycia dzieci i mlodziezy, ma obowigzek kontroli
wyksztalcenia w jednostkach szkolnych. Zaufanie i oddawanie inicjatywy

35 S. Wyszynski, Wspélpraca w wychowaniu dzieci (11), ,Lad Bozy” R. 2 (1946), nr 29, s. 3.
36 Tamze.
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wychowawczej i ksztalceniowej w rece rodzicéw, moze si¢ dokonywacé
na podstawie §wiadomosci, Ze sg oni w pelni zdolni i $wiadomi tego
obowigzku. Ksigdz Prymas podkreslal, ze Panstwo ,,moze wiec zadac,
by obywatele mieli znajomo$¢ swoich obowigzkéw obywatelskich i narodo-
wych, by posiadali pewien poziom kultury umystowej, moralnej i fizycznej,
co jest niezbedne dla dobra powszechnego. W dazeniu do tych wartosci
panstwo moze roztoczy¢ kontrole nad szkotami stworzonymi przez rodzi-
cow, by tym potrzebom czynily zados¢™.

Niestety rzeczywisto$¢ socjalistyczna wygladata catkiem inaczej.
Panstwo budowalo wlasne szkoty, nadawalo im charakter $wiecki, wpro-
wadzano ideologie ateistyczng, a rodzicow stawiano wobec faktow
dokonanych. Takie postepowanie Panstwa ks. Prymas okreslal jako bar-
dzo szkodliwe, méwil: ,Monopol szkolny nauczania i wychowania jest
niesprawiedliwy i niestuszny. Odsuwa bowiem od wptywu na wycho-
wanie te czynniki, ktére majg prawo i obowigzek wychowywac; samo
wychowanie przez to zubozeje, staje si¢ ono niepelne, a wigc szkodliwe
i dla wychowankow, i dla innych czynnikéw wychowawczych™.

Sukcesywnie, wraz z uptywem czasu i umacniania si¢ socjalizmu w Pol-
sce, Panstwo likwidowato szkolnictwo prywatne, zawodowe, koscielne,
uzurpowano sobie monopol na wychowanie i organizowanie edukacji
w Narodzie, dlatego ks. Prymas protestowal: , Monopol szkolny w reku
panstwa jest niestuszny i niesprawiedliwy”*.

4.5.1. PANSTWO A PEDAGOGIKA LAICKA

W obliczu konfliktu ideologicznego pomiedzy wladzami 6wczesnego
Panstwa, a naukg spofeczng Kosciota katolickiego, zaistniala sytuacja
rywalizacji, ktdrej terenem stato si¢ wychowanie szkolne, a takze cze-
$ciowo rodzinne. Oswiatowe wladze panstwowe wydawaly instrukcje
wychowawcze w zakresach swiatopogladowych, a takze instrukcje prak-
tycznego eliminowania czynnikéw religijnych w caloksztalcie wychowania
dzieci i mlodziezy. Takie instrukcje wydawane byly do szkol, do wycho-
wawcow, do instruktoréw i opiekundw letniego wypoczynku dzieci

37 Tamze.
38 Tamze.
39 S. Wyszynski, Rodzina a Kosciét i Paristwo w wychowaniu, ,Lad Bozy” R. 2 (1946), nr 33, s. 3.
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i mlodziezy w formie kolonii letnich. W tych instrukcjach deprecjonowany
byt wplyw rodzicéw na $wiatopogladowe wychowanie dzieci, a rodzicéw
uwazano za staromodnych wyznawcow religii, zamknietych w schematach
postaw, okreslanych jako przestarzala dewocja, nie majaca nic wspol-
nego z postepem czasow i rozwojem. Ksigdz Prymas skrupulatnie $ledzit
takie instrukcje i na forum publicznym, w kazaniach, wykazywal ich bez-
prawng i podstepna role: ,Niedawno czytalismy instrukcje, wydawane
tu lub 6wdzie przez czynniki o§wiatowe i wyznaniowe, ze gdy mlodziez
ma rozne watpliwo$ci $wiatopogladowe, zwlaszcza w dziedzinie religijnej,
nie mozna dopusci¢, aby zwracata sie z nimi do rodzicéw. «Reprezentuja
oni bowiem stary §wiatopoglad i bedg dawali bledne odpowiedzi». Raczej
trzeba odwola¢ si¢ do wychowawcow, instruktoréw i nauczycieli, a wiec
ich niejako postawi¢ miedzy dusza dziecka a duszg ojca i matki™*.
Episkopat Polski podczas konferencji na Jasnej Goérze, w dniach
2, 4 1 5 maja 1973 roku, zajal si¢ zagadnieniem tak zwanego wychowania
socjalistycznego, méwiac inaczej — komunistycznego albo marksistow-
skiego, albo materialistycznego czy laickiego, poniewaz ukazala sie
nowa uchwala o wychowaniu socjalistycznym. Uchwata podjeta w dniu
12 kwietnia 1973 roku przez Sejm PRL, o zadaniach narodu i panstwa
w wychowaniu mlodziezy*'. Episkopat Polski wyrazit opinie, ze taki rodzaj
wychowania musi budzi¢ niepokéj w sumieniu rodzicéw wierzacych. Pla-
nowany system wychowania mial by¢ oparty na zasadach ateistycznych,
przy calkowitym wyeliminowaniu Ko$ciota. Episkopat Polski wypowie-
dzial sie dwukrotnie, raz w komunikacie*, a nastepnie w memoriale®.

40 S. Wyszynski, Program wykladéw na tle caloksztattu pracy Wielkiej Nowenny. Inauguracja
kursu duszpasterskiego na KUL, Lublin, 27 V111 1964, w: tegoz, Dzieta zebrane, t. 13, czerwiec-
grudzien 1964, wyd. WSD, Warszawa 2014, s. 285.

41 Uchwala Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 12 kwietnia 1973 roku o zadaniach
narodu i panstwa w wychowaniu mlodziezy i jej udziale w budowie socjalistycznej Polski,
Monitor Polski z 1973 r., nr 18, poz. 110.

42 Komunikat 136 Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski, Warszawa, 7 v 1973 (PO 19/73),
w: Komunikaty Konferencji Episkopatu Polski 1945-2000, Pallotinum, Poznan 2006, s. 128.

43 Zob. Memorial Episkopatu Polski o wychowaniu mlodziezy dla Komitetu Ekspertéw
do opracowania ,raportu” o stanie o§wiaty w PRL, Warszawa, 23 111 1972; Komunikat 135
Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski, Warszawa, 23 111 1973 (PO 12/73), w: Komunikaty
Konferencji Episkopatu Polski 1945-2000, Pallotinum, Poznan 2006, s. 125-126; zob. rowniez
Komunikat 137 Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski, Warszawa, 18 v1 1973 (PO 25/73),
w: Komunikaty Konferencji Episkopatu Polski 1945-2000, Pallotinum, Poznan 2006, s. 131-132;
zob. Komunikat 138 Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski, Warszawa, 15 1x 1973 (PO 38/73),
w: Komunikaty Konferencji Episkopatu Polski 1945-2000, Pallotinum, Poznan 2006, s. 134.
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Argumenty Episkopatu Polski cze$ciowo byly wziete pod uwage,
uznano prawo rodzicéw do wychowania, ale podjeto prébe przedtuzania
godzin zaje¢ szkolnych dla dzieci i mlodziezy, w taki sposob, aby szkola
wypelnila caly czas, tak by wptyw rodzicéw na wychowanie byl jak naj-
bardziej ograniczony. Ksigdz Prymas nazwat to monopolem wychowania
socjalistycznego, a nastgpnie wyjasnil, ze ,,Zadna wladza panstwowa nie
ma swojego $wiatopogladu. Swiatopoglad moze reprezentowa¢ czlowiek,
obywatel, osoba, moze reprezentowac narédd jako organizm zywy, ale nigdy
aparat urzedniczy, administracyjny, jakim sg wladze panstwowe. Panistwo
jako takie swego $wiatopogladu czy religii nie ma i nie moze nikomu
narzucac jakiego$ swiatopogladu, religii czy tez sposobu oceniania zja-
wisk moralnych™*,

Te stwierdzenia obudzily ostre reakcje ze strony rzadu i partii, skiero-
wane bowiem byly do samej istoty ideologii marksistowsko-leninowskiej,
i do praksis w kazdym zalozeniu i dzialaniu komunizmu. Jeszcze bardziej
dotkliwe okazalo si¢ stwierdzenie ks. Prymasa: ,,Pamietajmy, Ze chociaz
ustroj nasz jest proletariacki, a wlasciwie méwigc strawniej — robotniczy,
to jednak ten ustroj demokratyczny rzadzi si¢ duchem produkcyjnosci
kapitalistycznej. I to rowniez wplywa na zawezanie celéw wychowania.
Bedzie to raczej wychowanie mlodziezy do konkretnych zadan o waskiej
specjalizacji, przygotowanie do produkcji przemystowej, i nic wiecej”*.

Taka przewrotna dziatalno$¢ wladz oswiatowych 6wczesnego rzadu
kierowala si¢ zewnetrznymi naciskami i wskazaniami politycznymi
calego bloku wschodniego panstw socjalistycznych, na czele z ZSRR,
ktéry wyznawal i propagowal agresywny ateizm wyznaniowy. Ten system
wychowawczy pragnat zagarng¢ duchowo mlodziez i dzieci i wychowac
ja na wiernych ideowo wyznawcéw wlasnej ideologii. W ZSRR, dawne
praktyki jak najwczesniejszego oddzielania dzieci i mlodziezy od $rodo-
wisk rodzinnych, aby zdominowaé wychowaniem panstwowym, chciano
wprowadzac¢ takze w Polsce. W wigkszosci takie proby i praktyki spotykaty
sie ze zdecydowanym odrzucaniem ze strony rodzin polskich. Niemniej
jednak wspomniane proby usilnej laicyzacji, intensywnie wprowadzanej,
powodowaly znaczny uszczerbek w bezideowym wychowaniu miodego

44 S. Wyszynski, Do wyzszych przetozonych zakonéw meskich, Warszawa, Karolkowa, 15 v 1973,
w: tegoz, KiPA-Cz, t. 43, s. 74-76.
45 Tamze.
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pokolenia. Ksigdz Prymas dostrzegal te negatywne skutki, i na ten temat
mowil: ,Widzimy, ze pedagogika laicka zawodzi, a jej gorzkie owoce
daja si¢ juz bardzo bolesnie we znaki catemu spoteczenstwu i panstwu.
Czynniki spoleczne i panstwowe widzg juz kleski i porazki w dziedzinie
laickiego wychowania mlodego pokolenia, a prasa mocno to sygnalizuje™.

4.5.2. PORZADEK SPOLECZNY OWOCEM BOZEGO WYCHOWANIA
W RODZINIE

W ramach dziewigcioletniej Wielkiej Nowenny Narodu, ks. Prymas kiero-
wal zainteresowanie wszystkich warstw spotecznych w kierunku podstaw
wlasciwego i dobrego wychowania. Chodzifo nie tylko, aby sprzeciwi¢
sie materialistycznemu wychowaniu, narzucanemu przez rzadzaca par-
tie, ale o uzdrowienie moralne spoteczenstwa. Niezmiernie wazne bylo
wychowanie do cnét moralnych i cnét zycia spolecznego, bez ktérych
zadne panstwo, naréd nie mialy rozwoju ani przyszlosci. Ksiagdz Prymas
obserwowal wiele wad spotecznych, ktore zniewalaly Nar6d moralnie,
a takze w dalszej konsekwencji prowadzily do biedy materialnej. Utrzy-
manie pokojowego zycia spolecznego, polegalo wlasnie na umocnieniu
morale rodzin i nowych pokolen. Potrzebna byta gigantyczna praca, tak
spoleczna, jak i praca Kosciola, aby wyprowadza¢ Nardd z niebezpieczen-
stwa rozkladu moralnego, spofecznego i ideologicznego. Tej pracy podjal
sie 6wczesny Kosciol katolicki, pod przewodnictwem Prymasa Tysiaclecia.
Ksigdz Prymas zapewnial: ,,Bedziemy pracowac¢ nad tym, aby w rodzinach
polskich wychowanie bylo Boze, aby dzieci nasze zdobywaly cnoty, bez
ktdrych nie da si¢ utrzymac zycia spotecznego w pokoju; bysmy wyzbyli sie
wszyscy wad i natogow, ktdre sa tak ciezka meka naszego wspdlczesnego
zycia, a ktére moga doprowadzi¢ do calkowitego rozprzezenia i anarchii
naszego zycia publicznego i spolecznego™.

Apel Kosciota katolickiego w polaczeniu z intensywna pracg duszpaster-
ska zostal z entuzjazmem przyjety przez polskie spoteczenstwo. Program
kaznodziejski i duszpasterski rozwijal si¢ we wszystkich diecezjach,

46 S. Wyszynski, Program wykladéw na tle caloksztattu pracy Wielkiej Nowenny. Inauguracja
kursu duszpasterskiego na KUL, Lublin, 27 vi11 1964, w: tegoz, Dziela zebrane, t. 13, czerwiec-
grudzien 1964, wyd. WSD, Warszawa 2014, s. 285.

47 S. Wyszynski, Sursum cordal... Jak powstaly Jasnogérskie Sluby Narodu, Zakopane, 19 V111957,
w: tegoz, Dziela zebrane, t. 3,1956-1957, wyd. WSD, Warszawa 1999, s. 368.
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gromadzil wielkie rzesze spoteczenstwa polskiego, uczono si¢ podsta-
wowych wartosci, niezbywalnych w rozwoju Narodu. Program odnowy
moralnej i odnowy wychowawczej byt zrozumialy, prosty, a jednoczesnie
prezentowany w sposob emocjonalny, jako ratowanie narodowe, inspiro-
wane i kierowane polskg poboznoscig maryjng, realizowang w ramach
Slub6w Jasnogorskich. Ksigdz Prymas méwit: ,,Pragniemy pracowaé nad
tym, azeby Polska przez sprawiedliwos¢ i milo$¢ spoleczng doszta do tego,
by wérdd nas nie byto gtodnych, nagich ani bezdomnych; bysSmy umieli
sie chetnie i ochotnie dzieli¢ chlebem naszym powszednim™.

4.5.3. CELE WYCHOWAWCZE NARODU,
SPOLECZENSTWA, PANSTWA I KOSCIOLA,
BY CZLOWIEK KIEROWAL SIE MILOSCIA DO BLIZNICH

Rodzina i rozwijajace si¢ w niej zZycie rodzinne, ma charakter spoteczny,
ulega nieustannym wplywom i sama tworzy rzeczywistos$¢ fizyczna
i moralna. Ksigdz Prymas uwazal, ze rodzina winna by¢ jedng i niero-
zerwalna, spdjna wolg matzonkow i dziataniem sakramentdw, na czele
z sakramentem malzenstwa. Tak zbudowana rodzina, z natury rzeczy
posiada naturalne moce trwalosci i zdolnos¢ do przekazania najwiekszego
daru ludzkiego - daru zycia, wraz z tytutem i obowigzkiem wychowaw-
czym. Zaréwno dar zycia, jak i wychowanie sg najwieksza godnoscia
rodzicielska, realizowana na rzecz dobra dla szczescia osobistego rodzicow,
na rzecz Boga Stworcy, i na rzecz narodu, odbudowywanego z pokolenia
na pokolenie. Ksigdz Prymas ujmowat te blogostawiong rzeczywistos¢ sto-
wami: ,,Zycie rodzinne nie moze by¢ komérka zamkniet i gettem. Ono
opiera si¢ o jedno i nierozerwalne malzenstwo. Rodzina ma niewatpli-
wie wszelkie prawa, aby dazy¢ do celu wyznaczonego przez nature, przez
Opatrzno$¢, przez wspolzycie spoleczne™.

Antropologia cztowieka prymasa Wyszynskiego wpisywala sie w teo-
logie malzenstwa i rodziny, byla oparta na Objawieniu Bozym. Ksigdz
Prymas odwotywat si¢ do dziela stworzenia czlowieka (Rdz 1,28) i z tego

dzieta wyprowadzal prawa i cele malzenstwa i rodziny. Cztowiek i rodzina
48 Tamze.
49 Konferencja Episkopatu Polski, List pasterski Episkopatu Polski o rodzinie w uroczysto$¢

Matki Boskiej Jasnogorskiej 1956, w: Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-1974, Editions
du Dialogue, Paris 1975, s. 157-158.
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sg dzielem Boga i takim pozostaja w powtarzajacej sie i odtwarzajacej sie
naturze. Ta naturalno$¢ determinuje wszystkie pochodne od rodziny -
grupy spoteczne. Od rodziny zalezna jest kazda forma zycia, zalezne
sg takze osiggniecia cywilizacyjne zawarte w przestaniu czyricie sobie
ziemie poddang: ,Badzcie plodni i rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili
ziemig i uczynili ja sobie poddang” (Rdz 1,28a). Cztowiek zatem ma dwa
naturalne cele, by¢ ptodnym, napetnia¢ ziemi¢ swoim istnieniem i czy-
ni¢ sobie miejsce zycia uzaleznione od rozumnosci i inteligencji. Ksigdz
Prymas naturalng prawde o czlowieku okreslat: ,, By osiggnac ten cel, Bog
stworzyl mezczyzne i niewiaste dajac im odnosne moce biologiczne i silny
instynkt oraz zaszczepiajac w ich sercach mitos¢ do siebie i do potom-
stwa. W ten sposob powstata rodzina, ktora jest zarazem spolecznoscia
naturalna, a wiec opartg na prawach samej natury”.

Moce biologiczne i silny instynkt w czlowieku nie s3 przypadkowe, maja
okreslony cel, sg podporzadkowane naturze czltowieka, ktory jest cielesny
i duchowy zarazem, uzywa rozumu, naturalnie kieruje si¢ powolaniem,
wypelnia wole Bozg i ludzka. W ten sposdb wypelniane sg zasadnicze cele:
»Cele rodziny s3 najwyzsze w porzadku naturalnym, bo z niej dopiero
powstaje spoleczenstwo, narody i panstwa”>.

Taki porzadek stworzenia i dzialania czlowieka przedstawia teologia
malzenstwa i rodziny, natomiast wynika z niej takze socjologia cztowieka,
powstawanie spoteczenstw, narodéw i panstw. Mozna stwierdzi¢, ze jest
to socjologia naturalna, pochodzeniowa, wszystko zaczyna si¢ od rodziny,
ona tworzy prawde i rzeczywistos¢ zycia ludzkiego.

Inne jest spojrzenie ks. Prymasa na zagadnienie czynienia sobie ziemi
poddanej. W tej kategorii nie dominuje natura, tak jak u zwierzat, czlo-
wiek sam buduje swoje srodowisko zycia, buduje je wspdlnie, jest zalezny
od wspdlnoty, tworzy ja, rozwija po to, aby Zycie jego stawalo sie na ziemi
coraz lepsze, tatwiejsze, wygodniejsze, dtuzsze i bezpieczne. Do takich
dziel i osiggniec potrzebna jest rodzinie zewnetrzna pomoc. Ksigdz Pry-
mas stwierdza: ,,Natomiast co do srodkéw utrzymania i rozwoju rodzina
jest niedoskonata, czyli potrzebuje pomocy innych spofecznosci, a przede
wszystkim ze wzgledu na swoje zadania - pomocy Bozej

50 Tamze.
51 Tamze.
52 Tamze.
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Pomoc nadprzyrodzona ma polaczy¢ si¢ z pomoca spoteczng, dopiero
w takich warunkach zycie czlowieka, nabiera sensu, wypelnia si¢ powo-
tanie naturalne malzenstwa i rodziny i powolanie spofeczne; rodzina zyje
w godnych dla siebie warunkach. Aby zapanowata harmonia zycia jedno-
stek i grup spofecznych, aby oba podmioty Zycia funkcjonowaly wtasciwie,
rodzina musi reprezentowac wartosci: ,,Oprze¢ si¢ winna na mitosci mat-
zonkow, nierozerwalno$ci malzenstwa i wychowaniu potomstwa”>.

Te wznioste i jednoczes$nie niezbywalne cele, moga by¢, i powinny
by¢ realizowane tylko w atmosferze wolnosci, o ktéra domaga sie natura,
Opatrzno$¢ i natura zycia spolecznego. Wszelkie ograniczenia wolnosci
moralnej i spofecznej rodziny, prowadza do wielkiej krzywdy, ktéra utrzy-
mywana w spoleczenstwie przez dluzszy czas, prowadzi do degeneracji
zycia spotecznego. Dlatego méwil ks. Prymas: ,,Rodzina musi by¢ w zakre-
sie swojego celu wolna. Musi, ma prawo do tego, zeby wychowywac swoje
dzieci, wedlug najlepszego swego rozumienia™*.

Naturalnym zalozeniem wiasciwego wychowania w rodzinie jest mitos¢
taczaca wszystkich jej cztonkow, wyrazana poprzez niezmienng zasade
czynienia dobra dla dzieci i dla rodzenstwa. Rodzice kochajac dzieci,
powinni otaczac je czulg i trwalg opiekg oraz wychowywac je tak, aby byty
dobrem, dla siebie samych i dla nowego spoleczenstwa, ktdre nieustannie
buduja.

W zamian za takg wznioslg i odpowiedzialng stuzbe rodzicéw i wycho-
wywanych dzieci, spolecznos$¢ winna okazywaé wdzigcznos¢ i wlasciwg
pomoc moralng, a jesli potrzeba, to pomoc materialng. Ksigdz Prymas
mocno to podkreslal: ,Ale gdy rodzina, czlowiek wychowany w rodzinie
ma takie obowigzki, gdy chce oddac przez nalezyte wychowanie dzieci swoje
i Bogu, i spoleczenstwu, to z drugiej strony rodzina ma prawo i do tego, azeby
jej pomdc, nie przeszkadzaé przynajmniej do takiego wychowania™*. Wielki
iwzniosly owoc wychowania - dziecko, w mito$ci ma si¢ odwdzieczaé Bogu
oraz kierowa¢ milos¢ spoteczng ,,do braci, do bliznich, do wlasnego narodu,
do wlasnego spoleczenstwa, do wlasnego panstwa, nawet do Kosciota™®.

53 Tamze.

54 S. Wyszynski, Dwie strony jednego medalu. Kazanie z okazji inauguracji roku akademickiego
na Katolickim Uniwersytecie w Lublinie, Lublin, 10 X1 1957, w: tegoz, Dziela zebrane, t. 3,
1956-1957, wyd. WSD, Warszawa 1999, s. 536-537.

55 Tamze.

56 Tamze.
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Spoteczna nauka Kosciota oparta jest na Ewangelii, ktéra nieustannie
opiera sie na mitoéci objawionej w Pismie Swietym i w Tradycji. Jaka-
kolwiek sugestia, moralna interwencja, wskazania i krytyka, zawsze
powinna zawiera¢ t¢ podstawowa warto$¢ — mitos¢ dla dobra indywidu-
alnego i spotecznego czlowieka. Réwniez w wychowaniu rodzinnym ma
dominowa¢ milos$¢, postawa zyczliwosci, najpierw do czltonkéw rodziny,
nastepnie do kazdego $rodowiska Narodu i Panstwa. Ksigdz Prymas
mowil: ,,I wreszcie — wychowanie do milosci! Od niego si¢ zaczyna, ono
musi stale towarzyszy¢ i nigdy si¢ nie konczy. Mitos¢ dwojga przechodzi
na potomstwo, idzie w przyszlos¢, z pokolenia na pokolenie. Bo milos¢
trwa i nigdy nie umiera”’.

Taka warto$¢, trwajaca w rodzinach i w Narodzie, jest najcenniej-
szym darem Boga, ale takze jest zadaniem, obowigzkiem moralnym, aby
milo$¢ przekazywac z pokolenia na pokolenie. Ta wartos¢ milosci staje
sie wszechobecng i sprawia, ze Nardd i Panstwo wzajemnie si¢ szanuja,
respektuja prawa i wzajemne obowigzki.

Na poziomie spoteczenstwa, jego organizacji, dzialania, zabezpieczen
spolecznych, zdrowia i bezpieczenstwa, powinna dziala¢ sprawiedliwo$¢.
Oddanie kazdej stronie tego, co mu si¢ nalezy, jest gwarancjg pokoju i spo-
koju spotecznego.

Ksigdz Prymas uwazal jednak, ze sama sprawiedliwo$¢ nie wystarczy
w relacjach ludzkich, narodowych i panstwowych, do sprawiedliwosci
musi dotgcza¢ mitosé, bo cata sprawa ma si¢ pomiedzy ludzmi, powo-
tanymi do milosci. Dopiero sprawiedliwos¢ wsparta miloscia, daje
mozliwo$¢ trwania w pokoju i postepie. Ksigdz Prymas to podkreslat:
»Milodcig zyje nardéd, w niej musi zapozyczy¢ nawet i panstwo, cho-
ciaz obraca si¢ w wymiarach sprawiedliwosci. Nie stworzy si¢ jednak
porzadnego panstwa, gdyby rzadzilo sie tylko sprawiedliwoscia, bez
mitosci”®.

Porzadne Panstwo zapewnia kazdemu, w miare wlasnych mozli-
wosci, wszystkie warunki do godnego zycia, pracy, rozwoju i postepu,
z zachowaniem sprawiedliwosci, mitos¢ jednak ma ogarnia¢ szczegdlnie

tych, ktérzy potrzebuja pomocy, do nich zaliczamy niepetnosprawnych
57 S. Wyszynski, Perspektywy duszpasterskie matzeristwa i rodziny. Na zakonczenie cyklu
wykladéw poswieconych zagadnieniu matzenstwa i rodziny, Warszawa, kosciot akademicki

Swiqtej Anny, 9 V11969, w: tegoz, KiPA-W, t. 31, s. 405.
58 Tamze.
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fizycznie i umystowo, mniej zaradnych zyciowo, tych ktérzy ulegli
wszelkiego rodzaju wypadkom, a w warunkach naturalnych, pomocy
na zasadzie milosci, potrzebuja rodziny wielodzietne. ,,Milos¢ wigc
ma trwac i towarzyszy¢ rodzinie w drodze. Ma by¢ ona przekazywana
nastepnym pokoleniom. Ona prowadzi nas przez ziemie¢, pomagajac
wypelni¢ obowigzki stanu, zawodu, powolania. Na skrzydtach mito-
$ci rodzinnej, mito§¢ przechodzi na nardd i panstwo, i wraca do Ojca
naszego Niebieskiego, od ktdrego pochodzi”.

W procesie wychowania nie powinno nigdy zabrakna¢ wiary i religii
wykladanej w szkotach. Nie powinno zabrakna¢ Ewangelii gltoszonej
przez Koscidl, bowiem Nardd zyje wiarg, wychowuje si¢ w wierze,
i takiego wychowania pragnie dla nastgpnych pokolen. Dlatego ,,prawo
panstwa i szkoly do formowania postaw spotecznych i obywatelskich
musi uszanowa¢ prawa rodziny do wychowania dzieci w moralnych
i religijnych tradycjach Narodu oraz prawa Kosciola do gloszenia
Ewangelii Chrystusowej, przeznaczonej dla zbawienia wszystkich, kto-
rzy uwierzg’*.

4.6. PRAWO RODZINY DO SAMOSTANOWIENIA
O WLASNYM ZYCIU

W relacjach spolecznych, we wzajemnych zaleznosciach rodziny i Pan-
stwa, powstajg rézne uwarunkowania, z ktérych Panstwo moze korzystac¢
i narzuca¢ swoja wole naturalnej spotecznosci rodzinnej. Dzieje si¢ tak
w sytuacjach zatrudnienia, dostosowywania warunkdéw pracy, pomocy
spolecznej, mozliwosci zamieszkania, a takze w bogatym wachlarzu
szkolnictwa na kazdym jego etapie. Sg to zaleznosci bytowe, ktére moga
by¢ i czesto sa przyczyng stawiania rodzinom warunkéw politycznych,
ideologicznych, wyznaniowych, a nawet swiatopogladowych. Nastepuje
rozdzwiek pomiedzy dobrem idealnym wychowawczym, a materia-
lizmem praktycznym, ktéry niszczy duchowos¢ cztowieka i sprowadza
go do poziomu uzytecznosci przedmiotu.

59 Tamze.

60 S. Wyszynski, Deklaracja w sprawie wychowania katolickiej mlodziezy w Polsce, Warszawa,
14 1X 1973, w: Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-1974, Editions du Dialogue, Paris 1975,
S. 757
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Ksigdz Prymas zdecydowanie sprzeciwial si¢ takim dzialaniom Pan-
stwa, mowil: ,Wolno$¢ wyboru stanu, organizacji rodziny, swoboda
ogniska rodzinnego, ochranianie go przed zagrozeniem, prawo rodziny
do wychowania, zgodnie z rozumnym pojmowaniem zycia ludzkiego,
to s3 uprawnienia, ktore probowano bardzo czesto poddawaé w watpli-
wo$¢ i nawet dopuszczono sie wielu gwaltéw na osobie ludzkiej i na zyciu
rodzinnym”.

Wilasciwa postawa Panstwa wobec wychowania, nabiera szcze-
golnego znaczenia, w wypadku sporéw ideologicznych, politycznych
i gospodarczych, dzieje si¢ tak w innych zagrozeniach wartosci, a szcze-
golnie w zagrozeniu wolnosci, tak zewnetrznej, miedzypanstwowej, jak
i wewnetrznej, w polityce Panstwa.

Ksigdz Prymas z do$wiadczenia bezposredniego i przygotowania
socjologicznego, wiedzial jakie wielkie zagrozenia niesie system socja-
listyczny i komunistyczny, w sprawach wychowania. Juz w 1939 roku
stwierdzal i ostrzegal: ,Ze szkoly socjalistycznej wychodzg ludzie, ktérym
odebrano czes¢ dla Boga i Kosciota, wlasnego Panstwa i Narodu, a wycho-
wano ich w duchu miedzynaroddwek, klasowosci, ateizmu, nienawisci”®.

W ustalaniu wspdlzycia spotecznego pomiedzy spolecznoscig
rodzinng i panstwowa, z zasady opiera si¢ na rownowadze praw, obo-
wigzkéw 1 odpowiedzialnosci, stosuje sie warto§¢ sprawiedliwosci.
Ksiagdz Prymas uwazatl jednak, ze w wypadku praw rodziny, nalezy
stosowa¢ warto$¢ milosci, a prawa rodziny winny by¢ zawsze zwie-
lokrotnione. Méwit: ,,Zgodnie z mysla Kosciola, katolickiej filozofii
spotecznej i socjologii, we wlasciwej organizacji spoleczenstwa i pan-
stwa pierwszenstwo ma rodzina. Godnosc¢ osoby ludzkiej jest tak daleko
posunieta, ze ilekro¢ ta osoba tworzy rodzing, przyznaje si¢ jej prawa
niejako uwielokrotnione™.

61 S. Wyszynski, Pacem in terris. Konferencja 11, dz. cyt., s. 89.

62 S. Wyszynski, Socjalistyczna czy katolicka oswiata robotnicza?, ,Tygodnik Polski” R. 7 (1939),
nr 20, s. 234.

63 S. Wyszynski, Pacem in terris. Konferencja 11, dz. cyt., s. 89.
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4.7. OBOWIAZEK WYCHOWANIA I PRZYGOTOWANIA
DO MALZENSTWA

Doceniajgc znaczenie i warto$¢ rodziny, istnieje obowigzek, ze strony
spoleczenstwa, aby pomaga¢, wychowywac i przygotowywac nowych
kandydatéw do tak wielkich i odpowiedzialnych zadan, a rodziny juz ist-
niejace nalezy otoczy¢ szczegdlng opiekg moralng i socjologiczng. Kosciot
katolicki nieustannie to czynil i czyni, §wiadom wielkiego daru Zycia,
ktory Bog przekazuje przez rodziny. Potrzeba, aby wszystkie dziatania
spolecznosci panstwowej, naukowej, socjalnej, byty po stronie rodziny
i ja wspomagaly. Powszechno$¢ dziatan na rzecz rodziny ks. Prymas
podkreslat, méwigc: ,,Musi[my] mie¢ nieustannie przed oczyma wielka
zlozonos¢ zagadnienia. To jest nie tylko zagadnienie fizyczne, fizjologiczne,
seksualne, moralne, spoleczne, ekonomiczne, socjologiczne, narodowe czy
polityczne. (...) Sama praca duszpasterska nie zastgpi brakow etycznych,
humanistycznych, ekonomicznych, czy politycznych™.

Tworzenie programdw, szkolenia, konferencje, wyktady, a szczegdl-
nie stale towarzyszenie rodzinom w ich zyciu, problemach, zadaniach,
obowigzkach i odpowiedzialnosci jest w gestii Panstwa i organizacji
pozarzadowych. Wazna jest takze odpowiedzialno$¢ za calg atmosfere
tworzong wokoét zagadnien matzenskich, trwatosci i nierozerwalnosci
zwiazkow. W dwcezesnym czasie nalezalo broni¢ godnosci i waznosci
rodzicielstwa, szczegdlnie wobec rodzin wielodzietnych.

Zawierane zwigzki malzenskie i powstajace rodziny tworzg Narod
i dajg podstawy do trwania panstwowosci. Spoleczna nauka Kosciota
zawsze miala takie rozeznanie spraw spolecznych, panstwowych, naro-
dowych i rodzinnych. Ksigdz Prymas méwil: ,Wedlug spotecznej nauki
Kosciota, waznym elementem jest zagwarantowanie warunkow ekono-
micznych dwojgu, ktorzy przez matzenstwo podejmujg stuzbe spoleczna,
narodows, a nawet polityczng — spoteczenstwu, narodowi i panstwu. Nie
jest to tylko sprawa tych dwojga i ich prywatna inicjatywa, wiec: radzcie
sobie, jak mozecie, nas to nic nie obchodzi”.

64 S. Wyszynski, Perspektywy duszpasterskie matzeristwa i rodziny. Na zakonczenie cyklu
wykladéw poswieconych zagadnieniu malzenstwa i rodziny, Warszawa, ko$ciot akademicki
Swie;tej Anny, 9 V11969, w: tegoz, KiPA-W, t. 31, s. 398-399.

65 Tamze, s. 399.
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Malzenstwo i rodzina s3 na prawach instytucji; tworzg najmniejsza,
ale zarazem najwazniejsza i niezbywalng instytucje, z ktérg wszyscy,
i wszystkie organizacje panstwowe i polityczne, a nawet religijne, musza
sie liczy¢, uznawac je i wspomagac. Juz malzenstwo jest instytucja stuzaca
spoleczenstwu, narodowi i panstwu, a malzenstwo przechodzace w stan
rodziny, nabiera najwazniejszych wartosci dla Panstwa. Ksigdz Prymas
okreslat te prawde jednoznacznie: ,,Powstaniem nowej rodziny zaintere-
sowane jest spoleczenstwo i nardd, ktéry nazywamy «rodzing rodzin,
oraz panstwo, ktére czerpie obywateli nie z fabryk, lecz z rodzin®.

Zatem ontologiczna i instytucjonalna warto$¢ malzenstw i rodzin stoi
u podstaw panstwowosci, Panistwo zobowigzane jest t¢ prawde przyjaé
i do niej sie stosowac.

W nauczaniu spolecznym na temat roli rodziny w spoleczenstwie,
ks. Prymas szedl jeszcze dalej, proponowal tzw. zaplate rodzinng. Miato
to by¢ uposazenie dla pracujacego ojca, aby wystarczalo na normalne
utrzymanie i wychowanie dzieci®”. Poziom takiego uposazenia mial by¢
sterowany zgodnie ze stanem materialnym danego spoleczenstwa.

Tymczasem, éwczesne wladze partyjne i panistwowe, wobec biedne;j
i zaleznej polityki gospodarczej, preferowaly malzenstwa i rodziny, gdzie
oboje rodzicéw mialo wykonywa¢é prace zawodowa. Byly nawet prze-
stanki propagandowe, pracy kobiet, kobiety wyzwolonej i nieuzaleznionej
od zarobkow mezczyzny. W opinii ks. Prymasa, taki model rodziny
i jednoczesnie rozbijanie wspdlnoty rodzinnej, materialnie i socjalnie,
prowadzil wprost do powstania wielu patologii wychowawczych i tra-
gicznych wrecz konsekwencji: zwiekszenia przestepczosci, powstania
nielegalnych gangéw, utraty ideowosci i godnosci spoteczenstwa. Takie
bezmyslne traktowanie rodziny, niestety miato miejsce w Panstwie socja-
listycznym. Ksigdz Prymas mowil: ,W takiej sytuacji narod i panstwo
dopuszcza si¢ niesprawiedliwosci spotecznej i obywatelskiej. W pojeciu
katolickiej nauki spotecznej jest to przestepstwo i wyzysk. Jak ongis byt
wyzysk proletariacki, i gdzieniegdzie jeszcze si¢ utrzymuje, tak i dzisiaj
panstwa uprawiaja wyzysk rodzin. Powstal «nowoczesny proletariat» —
maz i zona skazani na podwojng prace: zawodowg i wychowawczg.

66 Tamze, s. 400-403.
67 Zob. tamze.
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Pomimo tego nie posiadajg nalezytej opieki i pomocy instytucji, ktorej
swa pracg stuzg”®.

Ksigdz Prymas chcial na grunt polityki spotecznej w Polsce przenies¢
przestanki i sugestie znanego powszechnie Kodeksu Spolecznego Chrze-
$cijanskiej Unii Miedzynarodowej w Malines.

Miedzynarodowa Unia Badan Spotecznych w Malines (Union
International d’Etudes Sociale, zwana tez Unig Mechlinska) powstata
w 1920 roku pod patronatem kard. D. J. Merciera (1851-1926), arcybiskupa
Malines i prymasa Belgii, wybitnego filozofa, twércy neotomizmu i orga-
nizatora katolickich studiow filozoficznych na Katolickim Uniwersytecie
Louvain. Pierwszy sekretarz - Maurice Defourny, okreslit cele Unii:
studiowanie zagadnien spolecznych w §wietle moralnosci katolickiej;
publikowanie dyrektyw dla dziataczy spolecznych i rozwigzan proble-
mow spolecznych zbadanych i zaproponowanych przez Unig; ewentualne
stworzenie biura konsultacji w zakresie zagadnien spotecznych. Wyniki
badan sg oglaszane w formie kroétkich deklaracji albo calosciowych
opracowan usystematyzowanych (kodeksow). Kodeks Spoteczny Unia
oglosila w trzech wersjach (1927, 1934 1 1948). Pierwsza redakcja ukazala
sie jeszcze przed encyklika Quadragesimo anno i miala niewatpliwy
wplyw na jej tre$¢. Z Polski cztonkami Unii byli profesorowie KUL:
Ludwik Goérski, ks. Antoni Szymanski, Henryk Dembinski i Czestaw
Strzeszewski®.

4.8. SPOLECZNOSC POKOJOWA I GOSPODARCZA

W aspekcie wolnosci ks. Prymas rozpatrywal réwniez inne wartosci sca-
lajace spolecznosci ludzkie: rodzinng, zawodows, gospodarczg, takze
wspodlnote narodowg i miedzynarodowa. Naczelng wartoscig taczacg ludzi
calego $wiata jest milo$¢, oparta na zyczliwosci, polegajaca na akceptacji
i wspolpracy. Takie formy milosci réwniez dotyczg wspolpracy gospo-
darczej. Ksiadz Prymas méwil: ,,To nauka o jednosci Rodziny ludzkiej,

68 Zob. tamze.
69 Zob. Stefan Kardynal Wyszy#iski Prymas Polski. Nauczanie o matzeristwie i rodzinie. Antologia
tekstow 1925-1981, red. Z. Struzik, Warszawa 2012, s. 664.
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o powszechnym braterstwie, o prawie milosci rzadzacym jednostkami
i wspolnotami™”.

Jedno$¢ Rodziny ludzkiej przejawia si¢ w pokojowym wspolistnie-
niu, tak trudno zdobywanym i utrzymywanym. Nieustanne konflikty,
wojny i agresja pomiedzy panstwami winny konczy¢ si¢ uzgodnieniami
pokojowymi, a naczelng zasadg w tych ustaleniach jest akceptacja, spra-
wiedliwos¢, a nawet milos¢ drugiego czlowieka nakazana przez Boga.
»10 prawo i obowigzek mitowania Boga, rzutujacy na wspétzycie ludzi
w réznych wspoélnotach spotecznych™ — stwierdzal ks. Prymas.

4.8.1. AUTONOMIA éWIATOPOGLADOWA I KULTURALNA

Wspolnoty spoleczne miedzynarodowe organizuja si¢ i formujg naro-
dowe panstwa, oparte na wtasnej kulturze, jezyku i osiggnieciach
naukowo-badawczych. Trzeba takze uwzglednia¢ postep industrializa-
cji, uprzemystowienia, relacje handlowe, a szczegdlnie uktady polityczne
wzajemnych relacji. Autonomia §wiatopogladowa i kulturowa ksztatto-
wala sie w poszczegolnych panstwach, na bazie upowszechnianej religii.
W odniesieniu do Polski czynnik religijny mial duze znaczenie jednoczace.
Polozenie naszej Ojczyzny w srodkowe]j Europie sprawiato duza zaleznos¢
i koniecznos¢ pracy dyplomatycznej, kiedy ona zawodzita, dochodzito
do konfliktéw zbrojnych.

Ksigdz Prymas reprezentowal teorie i teologie pokojowego wspotist-
nienia wszystkich narodéw ze sobg, wzywal do harmonii Bozo-ludzkie;j.
Teologia cywilizacji pokoju oparta jest na przestaniach Ewangelii, ktéra
jednoznacznie stwierdza pochodzenie wszystkich narodéw od jednego
Ojca Boga Stworzyciela’. Teoria pokojowego wspolistnienia oparta jest
na do$wiadczeniach socjologicznych. Ksigdz Prymas uzywal argumentow:
»Zaden naréd nie moze sie rozwija¢ zamkniety i izolowany od innych.
Wszystkie wspolnoty ludzkie majg tak wspoldziata¢ ze sobg, aby uszano-
waly wlasciwosci kazdego z naroddéw, ich autonomie swiatopogladowsg
70 S. Wyszynski, Czego od ciebie, mtodziezy oczekujemy. Do mlodziezy akademickiej, Warszawa,

Miodowa, 10 11968, w: tegoz, KiPA-W, t. 28, s. 21.

71 Tamze.
72 ,Bog chcial, aby kazda ojczyzna, a wiec i nasza, rozwijala si¢ w atmosferze wspoéldzialania
innych ludéw i narodéw”. S. Wyszynski, Harmonia Bozo-ludzka w Polsce. W uroczysto$¢

Objawienia Paniskiego, Warszawa, bazylika archikatedralna Swigtego Jana, 6 11980, w: tegoz,
KiPA-W, t. 64, s. 11-12.
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i kulturalng i w ten sposob przekazywaly sobie wzajemnie najlepsze
z posiadanych wlasciwosci™.

Warto$¢ kazdego narodu jest autonomiczna — oryginalna chociazby
przez jezyk i kulture; ta wartos¢ jest niepowtarzalna, $wiadczy o bogac-
twie zycia ludzkiego, ktdre nieustannie si¢ rozwija, przeksztalca, ubogaca
sie samo w sobie i jest ubogacane przez innych.

Wartosci Narodu polskiego, szczegolnie sg utrwalane poprzez rodziny,
poprzez forme zycia rodzin, wzbogacong przez wyznawang wiare, w ktorej
jest zawarta nadzieja, wigksza i szersza od zniewolenia, wojen, przesla-
dowan, germanizacji i rusyfikacji oraz ateizacji. Ksiagdz Prymas docenial
historie Narodu polskiego, méwil: ,My wiemy, ze panstwowos¢ polska
zostala odtworzona dzigki temu, Ze nie rozbito rodziny. To rodziny pol-
skie uratowaly Nardd - a nie na odwrdt. Dlatego tez dzisiaj my, studzy
Kosciota, przepowiadajac Dobra Nowine — «wstancie, pasterze, Bog si¢
wam rodzi» — pamietamy o tym, Ze musimy to powiedzie¢ kazdemu Pola-
kowi, kazdej rodzinie, catemu Narodowi. Czynimy to, gloszac Ewangelie
pokoju, prawdy, mifosci i sprawiedliwosci. Tak stuzgc rodzinie i narodowi,
na pewno pomagamy rowniez i panstwu’ .

Manifesty, nauczanie, ostrzeganie, a nawet zdecydowany op6r w obro-
nie Narodu, u ks. Prymasa nie mialy charakteru agresywnego, wrecz
przeciwnie, Prymas uwazal, ze jego obrona pelnej wolnosci w Narodzie,
jest stuzba i zastuga, takze dla Panstwa.

4.8.2. ROZWOJ WARTOSCI OSOBISTYCH PRZEZ PRACE

Prawo pracy i prawo do pracy, zdaniem ks. Prymasa, zostalo zaplano-
wane przez Stworce. Czlowiek pracuje, aby utrzymal sie materialnie
sam, i potrafit za godziwe wynagrodzenie utrzymac rodzine. Praca jest
owocna rowniez w wymiarze spolecznym, jej skutki maja stuzy¢ innym,
a szczegdlnie tym, ktdrzy pracy nie maja, lub tez nie s3 zdolni do pracy.
W pracy realizujg si¢ takze zdolnosci i talenty czlowieka, one rowniez
maja charakter spoteczny, maja stuzy¢ dobru wspolnemu. Ksigdz Prymas
moéwil: ,Jednakze to prawo [do pracy], ustanowione przez Stworce, nie
73 Tamze. )

74 S. Wyszynski, Pielgrzymka biskupow polskich na Rok Swiety do Rzymu w x-lecie zakonczenia

Soboru Watykanskiego 11. Przeméwienie wigilijne do kaplandéw stolicy, Warszawa, 24 X111975,
w: tegoz, KiPA-W, t. 52, s. 306.
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zostalo podyktowane tylko, niezbednym wprawdzie, obowigzkiem zdo-
bywania dla rodziny $rodkéw koniecznych do jej utrzymania. To jest
co$ wiecej, to nakaz rozwoju naszych zdolnosci, nakaz naszej moralnej
postawy i fadu duchowego™”.

Praca wykonywana rzetelnie ma takze wptyw na duchowos¢ czlowieka,
sprawia, ze wysitek wktadany w wykonywanie pracy, uszlachetnia czto-
wieka, czyni go odpowiedzialnym, wrazliwym, podatnym na dostrzeganie
potrzeb innych, nadaje i podtrzymuje godnos¢ cztowieka. Posiadanie
pracy daje poczucie bezpieczenstwa, stwarza w zyciu rodzinnym odczu-
cie pokoju i spokoju o byt materialny i rozwéj duchowy.

Historia Swietej Rodziny — Maryi, Jézefa i Jezusa jest najlepszym
przykltadem dowarto$ciowania pracy; ta historia nie jest przypadkowa,
to objawiony przekaz dla kazdego czlowieka, jak nalezy przyja¢ i wykony-
wa¢ naturalny obowigzek pracy. Ksigdz Prymas podawat Swieta Rodzine
za przyklad, méwit: ,, A tymczasem praca ma przede wszystkim znaczenie
rozwoju wartosci osobistych. Taki przyktad pracy dat swiety Jozef i Jezus
Chrystus pracujacy w warsztacie Jozefa. Pracowito$¢ wigc musi si¢ tgczyc
z naszym poczuciem odpowiedzialnodci i stuzebnosci™.

Odpowiedzialnos¢ i stuzebnos¢ pracy swiadczy, ze jest ona powota-
niem. Wykonywanie zawodu, praca naukowa, praca wychowawcza i kazde
inne zajecie jest spetnieniem sie cztowieka w jego ludzkiej godnosci. Praca
poza wysitkiem i znuzeniem, ma réwniez przynosi¢ rados¢, zadowole-
nie, poczucie spelnionego obowigzku oraz poczucie stuzby dla innych.
Ksigdz Prymas podnosit jeszcze inny aspekt wartosci pracy, jest ona zlg-
czona z poczuciem ofiarnosci. Czlowiek wychodzi ze swego egoistycznego
nastawienia, wychodzi z poczucia strachu przed bieda i nedzg materialna,
staje si¢ wielkoduszny, pragnie si¢ dzieli¢ z innymi owocami swej pracy.
Ponadto, ofiarno$¢ wobec innych gwarantuje zachowanie godnosci i spra-
wiedliwo$ci w rozporzadzaniu owocami pracy, cztowiek nie marnuje
bezrozumnie zdobytych w pracy $rodkéw. Ksigdz Prymas upominat
pracujacych Polakéw, moéwit: ,,Z pracowitoscig musi si¢ faczy¢ ofiarnosc.
Bez postawy wyrzeczenia si¢ siebie, opanowania swoich ztych sklonnosci
i upodoban nie ma rzetelnej pracowitosci. (...) Ilu ludzi zabija si¢ w pracy

75 S. Wyszyniski, Wzajemna stuzba spoteczna w narodzie polskim. Uroczysto$¢ Krélowej Polski,
Jasna Gora, 3 v 1978, w: tegoz, KiPA-Cz, t. 60, s. 16-17.
76 Tamze.
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po to, by potem niszczy¢ i marnowac dorobek swej pracy, przeznaczajac
go na alkohol””.

Praca ma takze wartos¢ wychowawczg, sprawia, ze cztowiek rozu-
mie sens swojego zycia i dzialania, docenia posiadane warto$ci, pomaga
innym, aby zdobywali coraz wigksze dobra i potrafili si¢ nimi dzieli¢.
Zycie spoleczne Narodu ma charakter ciggle zmieniajgcych sie warunkéw.
Zmieniajg sie ustroje spoteczne, wystepuja kryzysy gospodarcze; wreszcie
czlowiek indywidualny, jako byt przygodny, moze si¢ znalez¢ w nieszcze-
sliwych, trudnych materialnie warunkach. Dlatego ,,owoc pracy musi by¢
uzyty po chrzescijansku. Musi stuzy¢ przede wszystkim dla zaspokojenia
potrzeb wlasnej rodziny, dla przygotowania mlodego pokolenia do zycia
i wypelnienia przysztych zadan, a réwniez jako pomoc dla tych, ktorzy
pracowac nie mogg, nie sg zdolni sami sobie poradzi¢, jako pomoc naszej
Ojczyznie i instytucjom opieki spolecznej””.

Przy takiej argumentacji, waznosci i godnosci pracy, staje si¢ oczy-
wistym, ze ofiarna, sprawiedliwa i uczynna praca, jest wyrazem mito$ci
Ojczyzny i Narodu.

4.8.3. PANSTWO I NAROD ZYJA ZE SWIADCZENIA PRACY RODZIN

Z politycznego punktu widzenia, Panistwo stara si¢ wykazywac swoja
niezbywalnos¢, koniecznos¢, a nawet pragnie ontologicznie wyprzedzaé
Nardd, rodzing i Kosciol. Zdaniem ks. Prymasa jest to blad, poniewaz, ani
historycznie, ani socjologicznie nie mozna Panstwa stawiac przed rzeczy-
wistymi podmiotami zycia spolecznego. Historycznie, w wypadku Polski,
byt czas utraty panstwowosci przez wiele lat”, a mimo to Nardd przetrwat
na podstawie §wiadomosci kultury polskich rodzin. ,,Dlatego w filozofii
politycznej — moéwil ks. Prymas - czy w prawie przyrodzonym, najwie-
cej uprawnien przypisuje si¢ rodzinie, narodowi i Ko$ciotowi, a dopiero
na dalszym planie - panstwu. Oczywiscie, dzisiaj funkcje panstwa ogrom-
nie si¢ rozbudowaly i nie tyle trzeba by odmawia¢ panstwu uprawnien,
lecz przypomina¢ mu jego obowiazki, zwlaszcza w dziedzinie spolecznej

77 Tamze.

78 Tamze.

79 Gléwne fazy rozbioréw to: 1 rozbidr Polski — 1772 (Rosja, Prusy, Austria), 11 rozbior Polski —
1793 (Rosja, Prusy), 111 rozbior Polski - 1795 (Rosja, Prusy, Austria).
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i ekonomicznej. Wtedy spelni ono swoje zadanie na rzecz rodziny i samo
z tego skorzysta, bo panstwo i nardd zyja z rodzin, ze §wiadczenia i pracy
rodzin™®.

Drugim z argumentéw, za pochodng Panstwa od Narodu i rodziny,
sg zdarzajgce si¢ kryzysy polityczne. Gdy Panstwo nie funkcjonuje prawi-
dlowo, nie reaguje na potrzeby rodzin, nie zapewnia im bezpieczenstwa
fizycznego i bytu materialnego, dochodzi do spolecznych protestow,
powstaje powszechne niezadowolenie wobec funkgji panistwowych. Wtedy
dochodzi do zmiany ustroju, a Panstwo musi si¢ do tych nowych relacji
spotecznych dostosowac.

Trzecim z argumentow, uzaleznienia Panstwa od Narodu i rodziny, jest
konflikt filozoficzny, $wiatopogladowy. Kiedy Panstwo stoi na stanowisku
ideologicznym, niezgodnym z wolg Narodu, wtedy nastepuja wielkie kon-
flikty; nastepuje ograniczenie lub utrata petnej wolnosci w wyznawaniu
danej religii, w prawach do publicznych aktow religijnych, a takze w pro-
gramach wychowawczych.

Czwarte uzaleznienie Panstwa od Narodu i rodziny dotyczy spraw
ekonomicznych, szczegélnie w kryzysach, ktore zagrazaja materialnemu
istnieniu i rozwojowi. Najczesciej Panistwo zwraca si¢ do Narodu o pomoc,
proponuje nowe stawki wynagrodzen, proponuje nadzwyczajne oszczed-
nosci, zada zgody na poswiecenie, trwanie i przejscie przez kryzys.

W odniesieniu do historii Polski, wszystkie formy uzaleznienia Panistwa
od Narodu wypelnity sie. Byly one przewidywane przez prymasa Ste-
fana Wyszynskiego, a na Zywym organizmie narodowym spelnita sie jego
przepowiednia, Ze ,,interwencja panstwa jest ograniczona prawami i obo-
wigzkami cztowieka, prawem do prawdziwego kultu Boga, prawami
i obowigzkami maltzonkéw, ojcow i matek, prawami Zycia rodzinnego,
prawem rozumnej wolnosci w wyborze stanu i zawodu™®'.

Z powyzszych argumentéw, wykazujacych pierwszenstwo Narodu
i rodziny w zyciu spotecznym, nie wynika negacja lub przypadkowosé
panstwowosci, przeciwnie ks. Prymas uwazal, ze ,,Panistwo jest instytucja
niezbedng dla zachowania tadu zycia i wspolzycia spotecznego™.

80 S. Wyszynski, Stawiamy na rodzing. Do referentek poradnictwa rodzinnego w parafiach,
Gniezno, 6 111973, w: tegoz, KiPA-Cz, t. 42, 5. 84-85.

81 S. Wyszynski, Krucjata spoleczna Piusa x11, ,,Tygodnik Warszawski” R. 2 (1946), nr 33 (40), s. 2.

82 S. Wyszynski, Na rozpoczecie nawiedzenia obrazu Matki Bozej Jasnogorskiej w diecezji
plockiej, Przasnysz, 30 X1 1975, w: tegoz, KiPA-W, t. 52, s. 218.
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Wszystkie jednak prawa, obowiazki i zadania Panstwa musza prze-
widywac podstawowgq prawde, ze przyszlos¢ Narodu i Ko$ciota, a takze
organizacji panstwowej, zalezy od mlodziezy. Ksigdz Prymas mowit:
»Kazdy, kto si¢ odgradza od mlodziezy - kimkolwiek bylby - jest samo-
bodjca! Nie mozna bowiem méwic¢ o przyszlosci Kosciota, Panstwa czy
Narodu, bez mlodziezy. I dlatego nie mozna si¢ od niej odgradzac.
Nie mozna stosowac tylko represji, trzeba okazac serce, milo$¢, zaufanie,
szacunek, zrozumienie. Trzeba z nig rozmawiac!”®.

4.8.4. OSIAGNIECIA PANSTWOWE MAJA BYC PRZEKAZYWANE
NA SLUZB]@ DLA RODZIN

Nauki spofeczne na temat rodziny i spoteczenstwa wykazuja koniecz-
nos$¢ wspolistnienia i wspdtpracy. Te dwa podmioty i instytucje (Narod
jest zorganizowany w formie Panstwa) sa skazane na siebie i od siebie
antropologicznie zalezne. Nie ma Narodu i Panstwa, jesli nie ma lub
zabraknie rodzin. Wszelkie préby pozbawiania autonomii rodziny, pro-
wadzg do utraty autonomii Panstwa, wczesniej czy pdzniej autonomia

Panstwa bez rodzin ulega degradacji. Niestety owczesne wladze pan-

stwowe i rzadowe reprezentowaly calkiem odmienne poglady. Panstwo

i rzad mialy dominowa¢, byla lansowana przywddcza rola partii PZPR®,

w oparciu o Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich. Rolg partii

bylo realizowanie wytycznych ideologicznych (ateistycznych), socjalnych,

ekonomicznych, populacji ludnosciowej Polakdéw, politycznych i wycho-
wawczych. Zalozenia takie wielokrotnie sprzeciwialy sie¢ wolnosci rodziny

i nie stwarzaly wlasciwych warunkéw egzystencji materialne;.

Poglady i postawy ks. Prymasa byly diametralnie odmienne. Byt
zatroskany o losy rodzin Polski, od nich bowiem zalezala terazniejszos¢
i przyszlos¢ Narodu, a w dalszej konsekwencji istnienie Panstwa polskiego.
83 S. Wyszynski, Wyprawa do mlodziezy z sercem. Do nauczycieli i wychowawcow, Warszawa,

ko$cidt seminaryjny, 30 111 1968, w: tegoz, KiPA-W, t. 28, 5. 166.

84 Oficjalnym celem PZPR bylo doprowadzenie do budowy w Polsce panstwa ludowego,
socjalistycznego, o powszechnej rownosciidobrobycie. W praktyce PZPR bylo sifg przenikajaca
wszystkie aspekty zycia spofecznego. Komorki partyjne byty zakladane praktycznie w kazdym
wiekszym zakladzie, fabryce i PGR-ze. W wielu wypadkach dalsza kariera danej osoby byta
zwigzana z byciem lub pozostawaniem poza partia, stad tez na mlodych i ambitnych ludziach
cigzyla presja, czasami wrecz przymus zapisywania si¢ do PZPR. Polska Zjednoczona Partia

Robotnicza, https://eszkola.pl/historia/polska-zjednoczona-partia-robotnicza-pzpr-8720.html
[dostep: 16.07.2018].
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Uwolnienie sit moralnych i spolecznych rodzin stawalo si¢ konieczno-
$cig. Ksiadz Prymas méwil: ,,Uruchomic¢ je musi we wlasnym interesie
spoleczenstwo, nardd i panstwo, aby nareszcie rodzina nie czutla sie
napietnowana, gdy stuzy wtasnemu narodowi i wtasnemu panstwu. Musi
poczuc cieple, dobre, Zyczliwe ramiona narodu, ktéry nazywamy «rodzing
rodziny, i panstwa, ktdre nie jest powolane do tego, aby na rodzinie upra-
wialo spekulacje i wyzysk, lecz aby wszystkie swoje osiaggniecia, zwlaszcza
ekonomiczne, obrocito na stuzbe rodzinie™.

Rzeczywiscie na rodzinach polskich dokonywano spekulacji i wyzysku,
nie oferujac zadnej pomocy dla poprawy ekonomicznej. Brakowalo zyw-
nosci, mieszkan, opieki socjalnej, wlasciwej opieki medycznej, panowata
korupcja i obojetnos¢ wobec warstw najbardziej potrzebujacych i bied-
nych. Lansowano aborcje¢ i rodziny o zredukowanej populacji. Na taki
stan rzeczywistosci spolecznego Zycia, ks. Prymas odpowiadal i ostrzegat:
»Rzeczywiscie, mozna stosowa¢ do nas powiedzenie Pisma $w. «Imiona
glupich beda wymazane z ziemi zyjacych» (Zach 13,2). (...) Tak szkodliwa
okazala si¢ demagogia polityczna. Ilez trzeba trzezwosci, $wiadomosci,
odpowiedzialnosci narodowej i zmystu obywatelskiego, aby to zrozumie¢,
i w pore wycofac sie z bledéw od lat popelnianych ™.

Ksigdz Prymas nie zatrzymywal si¢ tylko na krytyce stanu rzeczy, sta-
ral si¢ zaradza¢ ztu w mozliwy dla Kosciota sposéb, mowit: ,,Rzucilismy
wezwanie do rodzin malodzietnych: pomdzcie rodzinom wielodzietnym,
bo one stuzg narodowi i panstwu. Pomozcie! To jest jeden z elementow
naszego duszpasterskiego oddzialywania na rzecz matzenstwa i rodziny™.

Rodziny wymagaly pomocy moralnej i materialnej natychmiast, wspot-
praca w ramach duszpasterstwa rodzin, w parafiach, mogta cze¢sciowo
zatagodzi¢ drastyczne potrzeby. Zwrdcono sie takze do miedzynarodowych
organizacji o pomoc w dostarczeniu artykuléw podstawowej potrzeby*:.

Pomoc 6wczesnego Kosciola katolickiego dla rodzin polegata takze
na wsparciu moralnym. Ksigdz Prymas nie wzywal Narodu do stusz-
nego buntu i protestéw, nie wskazywat na konieczno$¢ politycznej walki,

85 S. Wyszynski, Perspektywy duszpasterskie matzeristwa i rodziny. Na zakonczenie cyklu
wykladéw poswieconych zagadnieniu matzenstwa i rodziny, Warszawa, kosciét akademicki
Swiqtej Anny, 9 V11969, w: tegoz, KiPA-W, t. 31, s. 404.

86 Tamze.

87 Tamze.

88 Miejscowy, polski Caritas pod wptywem PZPR, zostal zdominowany i skierowany przeciw
Ko$ciotowi.
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ale wskazywal na sity moralne tkwigce w rodzinach polskich, szczegélnie
wskazywal na konieczno$¢ wlasciwego wychowywania mtodych pokolen.
Mowil: ,,Malzonkowie sg dla dzieci, dla rodziny, dla narodu i panstwa.
Dlatego trzeba ich wychowa¢ do ofiary, do stuzby spolecznej i postawy stu-
zenia. Podobnie jak powolanie kaplanskie, ktore daje ojcéw duchownych,
tak samo powotanie rodzinne, domowe, dajee ojcdw rodzin — wymaga
postawy stuzby”®.

89 S. Wyszynski, Perspektywy duszpasterskie ..., dz. cyt., s. 404.
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